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VERBALE N. 4
DI GARA A PROCEDURA APERTA PER L’APPALTO DI GESTIONE CALORE,
FORNITURA COMBUSTIBILE E MANUTENZIONE DEGLI IMPIANTI TERMICI
A SERVIZIO DEGLI EDIFICTI COMUNALI
A FAVORE DEL COMUNE DI MORETTA - CIG 671346810E

L’anno duemilasedici il giorno 9 del mese di agosto alle ore 15, presso la sala Giunta del
Comune di Saluzzo — via Macallé n. 9 - Saluzzo ¢ riunita in seduta pubblica la Commissione
Giudicatrice dell’appalto in oggetto, costituita, con determinazione n. 8 del Responsabile del
Procedimento ai sensi degli articoli 4 e 5 della legge 241/1990 per 1 procedimenti inerenti gli
affidamenti di lavori pubblici Arch. Flavio Tallone, in data 19.07.2016, 1a quale risulta cosi
composta:
e Arch. Flavio Tallone, dirigente del Comune di Saluzzo, membro dell'Ufficio comune
della CUC: Presidente e verbalizzante;
e Geom. Sergio Barberis, dipendente del Comune di Saluzzo, membro dell'Ufficio
comune della CUC: Componente;
e Geom. Enrico Frittoli, dipendente del Comune di Moretta, membro dell'Ufficio
comune della CUC: Componente.
Sono altresi presenti in sala:
- 1l sig. Paolo Galaverna, in rappresentanza della ditta “Consorzio INTEGRA societa
cooperativa - via Marco Emilio Lepido n. 182/2 - 40132 BOLOGNA";
- il sig. Andrea Stefani, in rappresentanza della ditta “SIRAM s.p.a. - via Bisceglie n. 95 -
20152 MILANOQ”;
Il Presidente da atto che sono presenti tutti i componenti della Commissione e, pertanto, la

stessa puo validamente operare.




Si richiamano 1 precedenti verbalinn. 1, 2 e 3.
Il Presidente da preliminarmente lettura delle valutazioni delle offerte tecniche effettuate dalla

Commissione in seduta riservata, cosi come risultano dalla seguente tabella:
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PUNTEGGIO | PUNTEGGIO | PUNTEGGIO | PUNTEGGIO | Pugr;iiglo
CONCORRENTE ELEMENTO | ELEMENTO | ELEMENTO A ELEMENTO
A B o D OFFERTA
TECNICA
“SIRAM s.p.a. - via Bisceglie n. 95 -
15,00 12,73 15,00 15,00 57,73
20152 MILANO™
“Consorzio INTEGRA societa |
cooperativa - via Marco Emilio 14,42 20,00 14,42 13,85 62,69
| Lepido n. 182/2 - 40132 BOLOGNA” ‘

Il Presidente ricorda che si procedera all’apertura della busta “C” contenente I’offerta
economica e all’attribuzione del rispettivo punteggio, per ogni concorrente, in conformita alla

lex specialis di gara.

La Commissione pertanto - acquisiti dal consegnatario Geom. Sergio Barberis i plichi richiusi
contenenti le buste "A — Documentazione amministrativa" e le buste “B — Offerta tecnica” ,
unitamente alle buste non ancora aperte “C — Offerta economica” di tufti 1 concorrenti e
constatata la regolare sigillatura dei medesimi — procede ad apritli e a rilevare la presenza in
essi delle buste “C — Offerta economica” dei due offerenti, regolarmente chiuse ai sensi della
lex specialis di gara. Indi la Commissione procede alla loro apertura, dando lettura dei ribassi
percentuali offerti, e segnatamente:
e “SIRAM s.p.a. - via Bisceglie n. 95 - 20152 MILANO™: ribasso del 1,5 %;
e “Consorzio INTEGRA societa cooperativa - via Marco Emilio Lepido n. 182/2 -
40132 BOLOGNA” ribasso del 8%;
a cui risultano i correlativi coefficienti definitivi e punteggi:
e “SIRAM s.p.a. - via Bisceglie n. 95 - 20152 MILANO”: coefficiente definitivo 0,1875
- punteggio 6,56;
e “Consorzio INTEGRA societd cooperativa - via Marco Emilio Lepido n. 182/2 -
40132 BOLOGNA”: coefficiente definitivo 1,00 - punteggio 35,00.

La Commissione, in applicazione di quanto disposto dall'art. 18 del disciplinare di gara,
procede conseguentemente a sommare i punti dell’offerta tecnica con quelli dell’offerta
economica, cosi come evincesi dalla seguente tabella, dalla quale risulta la graduatoria
provviso a:
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PUNTEGGIO PUNTEGGIO
CONCORRENTE OFFERTA OFFERTA PUg.;iiglo GRADUATORIA
‘ TECNICA ECONOMICA
“SIRAM s.p.a. - via Bisceglie n.
VR RS 57,73 6,56 64,29 20
95 - 20152 MILANO”
“Consorzio INTEGRA societd
cooperativa - via Marco Emilio 62,69 35,00 97,69 10

Lepido n. 18272 - 40132

BOLOGNA”

Quindi la Commissione — dato atto che la migliore offerta risulta quella presentata dal
concorrente “Consorzio INTEGRA societa cooperativa - via Marco Emilio Lepido n. 182/2 -
40132 BOLOGNA” — comunica che si procedera alla verifica di congruita dell'offerta
medesima, ai sensi dell'art. 97 del d. 1gs. 18 aprile 2016 n. 50, chiedendo di giustificare il
ribasso offerto, in relazione alle singole voci di prezzo concorrenti alla formazione

dell'importo complessivo.

Infine la Commissione procede a chiudere e sigillare con nastro adesivo il plico contenente le
offerte dei due concorrenti. Su tale plico cosi confezionato vengono apposte le firme dei

componenti la Commissione.

Alle ore 15 e minuti 15 il Presidente scioglie la seduta e dispone di trasmettere i verbali ed il
plico sigillato all’ente appaltante per i provvedimenti di competenza.

Letto, confermato, sottoscritto.
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Geom. Sﬁrgiq Barberis - Componente
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